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        مقاله پژوهشی 

و آنگوف  رینمره ثابت، آنگوف، آنگوف بله/خ یهااستفاده از روش
  در یپرستار انیدانشجو یاستاندارد قبول نییجهت تع یسطحسه

 ینیساختارمند ع ینیآزمون بال

 ییرزایکامران م ،ی، شهناز پولاد*فرد زدانخواهیمحمدرضا  ،یفاطمه مقصود

 چكيده

هر  استانداردتعیین آموزشی مهم است که  عدالت برقراری نظورم اما به داردوجود  علمی مختلف هایروش قبولی استاندارد تعیین برایمقدمه: 

 قبولی دانشجویانن و مقایسه استاندارد صورت گیرد. هدف از این مطالعه تعیی هزینه و خطا کمترین با هاقضاوت آزمون انجام، تا همان برای آزمون
 باشد.سطحی میسه کننده در آزمون بالینی ساختارمند عینی به چهار روش نمره ثابت، آنگوف، آنگوف بله/خیر و آنگوف پرستاری شرکت

 آنگوف، ثابت، نمره روش چهار هب یپرستار انیدانشجو یآسک نمرات گرفت،انجام 1400 سال در که یمقطع-یفیتوص پژوهش نیا درها: روش

 یپرستار گروه مدرسان پژوهش امعهج. دیگرد سهیمقا و محاسبه گانههفتی هاستگاهیا در نفره 13 یپانل توسط یسطحسه آنگوف و ریخ/بله آنگوف
جامعه   افراد کل با برابر گروه دواین یک از  ره در نمونه تعداد کنندگان،مشارکت تعداد بودن کم به توجه با که بودند یپرستار 8 ترم انیدانشجو و

 . (دانشجو نفر 65 و مدرس نفر 13) پژوهش بود

باشد، بیشترین و کمترین میانگین می 20از  79/15±98/0ها تجزیه و تحلیل آماری نشان داد که میانگین نمره کسب شده در کل ایستگاهنتايج: 

ان ( بود. استاندارد کل آزمون و فراوانی میز2/13±02/76( و گاواژ)0/19±61/27های محافظت فردی)ترتیب مربوط به ایستگاهنمرات دانشجویان به
(، %04/96 ی)با میزان قبول11(، %92/95)با میزان قبولی 12ترتیب سطحی بهآنگوف سه و وف بله/خیرثابت، آنگوف، آنگهای نمرهقبولی در روش

 ( به دست آمد.%90/98)با میزان قبولی 50/10( و %67/69)با میزان قبولی 48/12

 رددگتوصیه میبنابراین  د.ندهیلف را ارائه ممخت یمختلف، استانداردها یهاکه روش نتیجه گرفتتوان یمبا توجه به نتایج بدست آمده گيري: نتيجه

 .استفاده گردد سطحی(سهبله/خیر، آنگوف)آنگوف، آنگوف نمره به دست آمده از سه روش نیانگیاز م ،استاندارد واحد کیبه  دنیرس یبرا

 یسطحروش آنگوف سه ر،یخ/روش آنگوف، روش آنگوف بله ،ینیساختارمند ع ینیآزمون بال استاندارد،نییتعهای کلیدی: واژه
 224تا  217 (:32) 23؛ 1402 دي در علوم پزشكي/مجله ايراني آموزش 

10.48305/23.0.217:IOD 

 

مقدمه 

 از ارزشیابی هایروش از استفاده اخیر هایدهه در

 به توجه با. است داشته بسیاری هایپیشرفت دانشجویان

 برگزاری پرستاری جمله از پزشکی علوم هایرشته ماهیت

                                                 
، دانشکده دکتر محمدرضا یزدانخواه فرد )استادیار(، گروه پرستارینویسنده مسؤول:  *

راهبردی  قیقاتمرکز ملی تح .پرستاری و مامایی، دانشگاه علوم پزشکی بوشهر، بوشهر، ایران

 m.r.yazdankhah@bpums.ac.ir، تهران، ایران. )نصر(آموزش علوم پزشکی
دانشکده پرستاری و مامایی،  ،وی کارشناسی ارشد(، گروه پرستاری)دانشج فاطمه مقصودی

 ؛(nurse.maghsoodi@gmail.com) دانشگاه علوم پزشکی بوشهر، بوشهر، ایران.

 از یکی .باشدمی ضروری امر یک عملی امتحانات

 علوم هایرشته در معمول صورتبه که عملی هایآزمون

 شودمی استفاده دانشجویان توانایی ارزیابی جهت پزشکی

 کشور در. است (آسکی)عینی ساختارمند بالینی آزمون

پرستاری، دانشکده پرستاری و مامایی، دانشگاه علوم دکتر شهناز پولادی )دانشیار(، گروه 

کامران میرزایی دکتر  ؛(pouladi2008@gmail.com) .پزشکی بوشهر، بوشهر، ایران

 شیراز، شیراز، پزشکی علوم دندانپزشکی، دانشگاه دانشکده اجتماعی، پزشکی گروه )دانشیار(،

  (Kamranmirzaei@sums.ac.ir). یرانفارس، ا

 5/10/1402 ، تاریخ پذیرش:26/7/1402، تاریخ اصلاحیه: 15/1/1402مقاله:  دریافتتاریخ 
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 به پرستاری کارشناسی آموزشی برنامه نیز ایران

 در. است داشته زیادی تأکید آسکی آزمون برگزاری

 نصاب حد) استاندارد منطقی تعیین گواهی، ارائه هایآزمون

 بین بتواند باید نمره ضروریست و این امری( قبولی

 داوطلبانی و اندیافته دست شایستگی سطح به که داوطلبانی

 تمایز نمایند، کسب را لازم ایحرفه شایستگی اند نتوانسته که

 روند ارد عبارت است ازاستاند نیی. تع(1)شوند قائل

دانشجویان باید  گرددمی مشخص آن طی سیستماتیکی که

 محسوب قبول آزمون در تا نمایند کسب اینمره چه

 است، مهم بسیار آنچه آزمون استاندارد تعیین در .(2)شوند

 استاندارد بتواند که است ایگونهبه برش نمره تعیین

 بودن متفاوت به توجه با. (1)دهد نشان را مناسبی عملکردی

 و سطح ،آزمون شرایط سؤالات، دشواری میزان

 اجرای برای مختلف، یهاآزمون در فراگیران خصوصیات

 همه قبولی نصاب حد که نیست عادلانه، منطقی آزمونی

 یا 10 مثلا ( شده تعیین قبل از و ثابت نمره روش ،هاآزمون

 هر قبولی نصاب حد که است مهم واقع در باشد. (14یا  12

 انجام حساسیت و دقت تعیین و با آزمون همان برای آزمون

 با طرف یک از گیرد،می صورت که هاییقضاوت تا شود

 باشد همراه از نظر لطمه به دانشجویان هزینه و خطا کمترین

موجب ضرر  تا نشود همراه گیریآسان با دیگر طرف از و

 متنوعی هایروشدر این راستا  .(2)گردد خدمت گیرندگان

 . دارد وجود استاندارد تعیین برای

 کار به هاآزمون اکثر برای که هاییروش ترینمعمول از یکی

در نظر  بدون که است ثابت نمره نظرگرفتن در رود،می

 نظر در یکسان هاآزمون تمام برای سختی، و داشتن نوع

 علوم های مقطعآزمون معمولا در نمره، شود. اینمی گرفته

 هایراه. (3)شودمی گرفته نظر در 12 یا و 10 بالینی و پایه

آنگوف بله/خیر، آنگوف آنگوف، دیگری مانند  گوناگون

 دارد وجود آزمون استاندارد تعیین برای ... همسطحی وسه

 یهاآزمون برای تاکنون نویسندگان براساس جستجوی اما

 .است نشده استفاده کشور داخل پرستاری دانشجویان

 آنگوف روش استاندارد تعیین معمول هایروش جمله از

 از قبل معمولاا  داوران، و متخصصان از پانلی آن در که بوده

 ایشان از و شودمی تشکیل( آزمون از پس گاهی و) آزمون

 محتوای خاصی، لوژیومتد اساس بر تا شودمی درخواست

 و بررسی و تحلیل را آن مختلف هایآیتم یعنی آزمون

 . (3و2)کنند تعیین را استاندارد

 و خیر/بله شامل آنگوف استاندارد تعیین های دیگرروش

 آنگوف کلی عنوان تحت باشد کهمی سطحیسه آنگوف

 خیر/بله آنگوف روش در .شوندمی بندیدسته یافته تغییر

 آنگوف روش در و بیان، خیر/بله صورتبه قبولی احتمال

 "خیر" ،"بله" پاسخ سه قبولی احتمال تعیین برای سطحیسه

 .(2)شودمی گرفته نظر در "شاید" و

 استاندارد که است تیواقع نیا یایگو مختلف مطالعاتمرور 

 تنوع از مختلف یهاپژوهش در آمده دست به قبولی زانیم و

 مرتاض و یلیجل مطالعه در که یاگونه به است برخوردار

 و یمرز ونیرگرس روش در یقبول درصد نیشتریب یهجر

. (3)آمد دست به ثابت نمره روش در یقبول درصد نیکمتر

 یفاحش اختلف که داد نشان زین همکاران و مکارم مطالعه

 و ثابت نمره روش انیم آزمون در شدگانقبول تعداد در

( kramer)کرامر. (4)دارد وجود یمرز گروه روش و کوهن

آنگوف مستقل،  روش سه نیب در که دادند نشان ارانهمک و

 نمره ،یمرز ونیو رگرس ینمرات واقع یآنگوف با بررس

( Klein)نیکل. (5)است ترنیپائ همه از یمرز روش استاندارد

 روش که دادند نشان خود؛ مطالعه در زین همکاران و

آنگوف، نسبت به  یقبول زانیم نیبالاتر از یمرز ونیرگرس

 ونیو رگرس یبا استفاده از نمرات واقع افتهیرییآنگوف تغ

 .(6)بود برخوردار یمرز

 دهندهنشان مختلف تحقیقات و مطالعات که این به توجه با

 متفاوتی قبولی استاندارد روش، هر از استفاده که است این

 تاکنون که نکته این و (12تا7و4)دهدمی بدست را

 داخل در که یابند دست ایمطالعه به نتوانستند نویسندگان

 استاندارد پرستاری دانشجویان آسکی آزمون برای کشور

 نمایند، محاسبه استاندارد تعیین هایروش به قبولی

 تعیین هدف با ایمطالعه که شدند آن بر نویسندگان
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 خیر/بله آنگوف آنگوف، ثابت، نمره هایروش با استاندارد

 هر از حاصل قبولی میزان مقایسه و سطحیسه آنگوف و

 دانشجویان دوره پایان آسکی آزمون برای هاروش از یک

 . دهند انجام پرستاری

 

 هاروش
 مقطعی صورتبه که است توصیفی نوع از حاضر مطالعه

 شامل مطالعه مورد جامعه .شد انجام 1400 سال در

 بالینی آزمون کمیته عضو( نفر 13)پرستاری گروه مدرسان

 8 ترم دانشجویان و (OSCE)عینی ساختارمند

 به گروه دو هر برای گیرینمونه. بودند( نفر 65)پرستاری

 انجام ورود معیارهای براساس و شماری تمام روش

 عنوانبه فعالیت مدرسان، ورود معیارهای جمله گردید. از

( علمیتهیأغیر یا علمیتهیأ)پرستاری گروه مدرس

 حضور دوره یک حداقل سابقه مامایی، و پرستاری دانشکده

 تدریس سابقه داشتن آسکی، آزمون اجرایی هاییفعالیت در

 مورد دانشجویان با کارآموزی یا تئوری درس یک حداقل

 10بود، که  آزمون استاندارد تعیین کارگاه در شرکت و نظر

نفر  9 -نفر مجرد 3هل، أنفر مت 10-آقانفر  3، خانمنفر 

 برای ورود بودند. معیارهای نفر دکترا 4کارشناس ارشد و 

 8 ترم در تحصیل به اشتغال شامل نیز دانشجویان

 و کارآموزی عملی، نظری، دروس کلیه گذراندن پرستاری،

 ساختارمند بالینی آزمون در شرکت و عرصه در کارآموزی

بود که  ستگاهیا 7شامل  یپرستار ی. آزمون آسکبود عینی

 فهیفرصت داشتند تا وظ قهیدق 5 ستگاهیدر هر ا انیدانشجو

 شد اشاره که . همانطوررا انجام دهند ستگاهیمحوله در هر ا

 ثابت، نمره روش چهار به آزمون، این استاندارد تعیین

 ذیل شرح به سطحیسه آنگوف و خیر/بله آنگوف آنگوف،

 شد: انجام

 آزمون یک آسکی، اینکه به توجه با ثابت نمره تعیین برای -

 آن نصاب حد پژوهش این در است، بالینی مقطع در

 برای .شد گرفته نظر در( 100 از 60)12 دانشکده توسط

 آنگوف آنگوف، هایروش به استاندارد نمره تعیین

 آزمون کمیته که این از پس سطحیسه آنگوف و خیر/بله

 را( هاآزمون)آسکی هایایستگاه عینی، ساختارمند بالینی

 اساتید از کرد؛ آماده را مربوطه هایلیستچک و طراحی

 جلسه و آمد؛ عمل به دعوت کارگاه در شرکت جهت

 روزهیک کارگاهی صورتبه استاندارد، تعیین با آشنایی

 ترم دانشجویان با که پرستاری گروه مدرسان حضور با

 آشنا( بگذرانند باید را آسکی آزمون که)پرستاری هشت

 عینی ساختارمند بالینی آزمون برگزاری زمینه در و

 که مواردی از یکی .گردید برگزار داشتند؛ تجربه

 قرار توجه مورد کارگاه در مشخص و بارز صورتبه

 دانشجوی عملکرد مختلف سطوح تعریف گرفت؛

 افتاده و مرزی بخش،رضایت عالی، شامل دهندهآزمون

های مبتنی بر آزمون تمرکز که در روشاز آنجائی. بود

اصلی تعیین نمره قبولی بر سئوالات 

 مدرسان از یک هر ها/سناریوها( است، ازآزمون)ایستگاه

 ایستگاه 7 از یک هر انفرادی صورتبه تا شد؛ خواسته

 دانشجوی یک شدن قبول احتمال و بررسی جداگانه را

 تعیین روش به بسته را نظر مورد ایستگاه در مرزی

 100 تا 0 بین مقداری)آنگوف هایروش برای استاندارد

 یبرا)"ریخ" ای "بله" صورتبه ریخ/بله آنگوف ،(درصد

 ،(صفر نمره "ریخ" پاسخ یبرا و100 نمره "بله" پاسخ

 و "ریخ" ،"بله" صورتبه یسطحسه آنگوف و

 "دیشا" پاسخ یبرا ،100 نمره "بله" پاسخ یبرا)"دیشا"

 و مشخص( 0 نمره "ریخ" پاسخ یبرا و 50 نمره

 عدد یک اساتید از یک هر ترتیب این به. ندینما ادداشتی

 یک برای اساتید نظر میانگین. کرد بیان ایستگاه هر برای

 شد گرفته نظر در ایستگاه آن استاندارد عنوانبه ایستگاه،

 کل مختلف، استاندارد هایایستگاه استاندارد میانگین و

 آزمون برگزاری از بعد سپس. گردید محسوب آزمون

 از ناشی قبولی فراوانی عینی، ساختارمند بالینی

 که است ذکر شایان. شد مقایسه یکدیگر با استانداردها

 نظر از ایکنندهمخدوش متغیر هیچگونه مطالعه این در

 آمار از هاداده لیتحل جهت .نداشت وجود پژوهشگران
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 .شد استفاده 24نسخه  SPSSافزارکمک نرم به یفیتوص
(IBM Chicago IL USA) 

 

 نتايج

 نییکه به تع ینفر مدرس 13ها نشان داد که از افتهی

( و 76%/90)لمتأه( 76%/90)، زنتیاستاندارد پرداختند اکثر

از  نیبودند. همچن (69%/20)ارشدیمدرک کارشناس یدارا

ساختارمند  ینیکه در آزمون بال یپرستار یدانشجو 65

 آقایان( آنها را 50%/80)تیشرکت کرده بودند اکثر ینیع

سال و  22کنندگان حداقل سن شرکت ،دادندیم لیتشک

 1 شماره جدول در کهچنانسال بود.  49حداکثر سن آنها 

 در دانشجویان شده کسب نمرات توزیع شودمی ملحظه

 نمره میانگین که است این دهندهنشان مختلف هایایستگاه

 از بود 20 از 79/15±98/0 هاایستگاه کل در شده کسب

 دانشجویان نمرات میانگین ترینکم و ترینبیش طرفی

 محافظت هایایستگاه به مربوط ترتیببه

 .بود( 2/13±02/76) گاواژ و( 0/19±61/27)فردی

 

 هاستگاهیا کیبه تفک ی( پرستاری)آسک ینیساختارمند ع ینیکننده در آزمون بالشرکت انینمرات کسب شده توسط دانشجو عی: توز1جدول 

 معیارمیانگین و انحراف  بالاترین نمره ترین نمرهپایین نام ایستگاه شماره ایستگاه
 2/15±34/96 20 10/11 مراقبت دارویی 1
 1/15±61/27 19 50/11 واکسیناسیون 2
 2/13±02/76 04/18 81/7 گاواژ 3
 2/14±21/90 04/19 84/9 استفاده از کیف یخ 4
 3/14±73/83 20 93/3 سرم درمانی 5
 1/17±04/06 75/18 12/14 گیریرگ 6
 0/19±61/27 20 50/17 محافظت فردی 7

 0/15±98/79 78/17 50/13 هاکل ایستگاه 

 یهایقبول زانیو م استانداردهامطالعه  نیا یهاافتهی گرید از

 ستگاهیهر ا یمختلف برا یهاشاست که با رو یمختلف

 جدول نیبر ا علوه(. 2)جدول شماره است دست آمدهبه

کل آزمون بر اساس  استانداردکه  دهدینشان م 2شماره 

و آنگوف  رینمره ثابت، آنگوف، آنگوف بله/خ یهاروش

اساس  بر و 50/10و  48/12، 11، 12 بیترتبه یسطحسه

 کل در زین انیدانشجو یقبول زانیفوق، م یاستانداردها

 و ریخ/بله آنگوف آنگوف، ثابت، نمره یهاروش در آزمون

 و 67/69 ،04/96 ،92/95 بیترتبه یسطحسه آنگوف

 نشان نیهمچنجدول  نیهم. دست آمدبه درصد90/98

( در روش نمره 50/10استاندارد) نیتررانهیگکه آسان دهدیم

 روش( در 48/12)تاندارداس نیتررانهیگو سخت یسطحسه

 .است آمدهبه دست  ریبله/خ آنگوفنمره 

 هر تفکیک به سطحیسه آنگوف و خیر/بله آنگوف ثابت، آنگوف، نمره هایروش اساس بر شده تعیین قبولی میزان و استانداردها: 2 جدول

 پرستاری آسکی آزمون کل و ایستگاه

شماره 
 ایستگاه

 ستگاهیا نام
 یروش آنگوف سه سطح ریخ/هروش آنگوف بل روش آنگوف روش  نمره ثابت

 استاندارد
 (20 از)

 یقبول زانیم
 (درصد)

 استاندارد
 (20 از)

 یقبول زانیم
 (درصد)

 استاندارد
 (20 از)

 یقبول زانیم
 (درصد)

 استاندارد
 (20 از)

 یقبول زانیم
 (درصد)

 100% 10 100% 32/8 100% 60/9 98%/5 12 ییدارو مراقبت 1
 100% 50/11 84%/6 80/13 100% 11 96%/9 12 ونیناسیواکس 2
 93%/8 76/10 76%/9 30/12 83%/1 60/11 80% 12 گاواژ 3
 100% 32/8 100% 32/8 93%/8 80/10 93%/8 12 خی فیک از استفاده 4
 98%/5 38/5 96%/9 15/6 95%/4 38/8 81%/5 12 یدرمان سرم 5
 100% 06/13 10%/80 46/18 100% 30/12 100% 12 یریگ رگ 6
 100% 60/14 18%/5 20 100% 20/13 100% 12 یفرد محافظت 7
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 98%/90 50/10 69%/67 48/12 96%/04 11 95%/92 12 آزمون کل 

 

 بحث

 قبولی استاندارد مقایسهمطالعه حاضر با هدف 

 بالینی آزمون در کنندهشرکت پرستاری دانشجویان

 ثابت، نمره روش چهار به (OSCE) عینی ساختارمند

 دانشکده در سطحیسه آنگوف و خیر /بله آنگوف آنگوف،

 انجام بوشهر پزشکی علوم دانشگاه مامایی و پرستاری

 کل در شده کسب نمره میانگین شد ملحظه چنانکهشد. 

 مطالعه در. بود متفاوت هاایستگاه تکتک در و هاایستگاه

 میانگین گرفت انجام 2011 سال در که همکاران و جلیلی

 با 100 از 11/54±80/8 هاایستگاه کل شده کسب نمره

 و میانگین بالاترین. بود 65/71 حداکثر و 31 حداقل

 معاینه ایستگاه به مربوط نیز شده کسب نمره ترینپائین

 بندیآتل ایستگاه و( 13/79±92/67) پستان

 مطالعه که است حالی در این .(13)بود( 25/19±24/11)

 تعیین پایایی ارزیابی هدف با که هجری و همکاران مرتاض

 روش با عینی ساختارمند بالینی آزمون برای استاندارد

 حاصل میانگین شد انجام 2013 سال در مرزی رگرسیون

 از 78/60±04/8 را هاایستگاه کل در شده کسب نمره از

 هایدر یافته که تفاوتی رسدمی نظربه .(14)داد نشان 100

 منطقی دارد وجود هاپژوهش سایر با حاضر پژوهش

 چون زیادی عوامل به آزمون یک از نمره کسب زیرا باشد

 که اینمره ،(هاایستگاه)سؤالات تعداد سختی، درجه

 هایویژگی شده، گرفته نظر در قبولی نصاب حد عنوانبه

 .دارد بستگی... و شوندگانآزمون شناختی جمعیت

  کل از حاصل قبولی استاندارد که داد نشان همچنین هایافته

 و خیر/بله آنگوف آنگوف، روش به هاایستگاه تکتک و

 حالی در این. بود متفاوت یکدیگر با نیز سطحی سه آنگوف

 روش به هاایستگاه کل از حاصل قبولی استاندارد که است

 از 4/73 همکاران و (Kramer)کرامر مطالعه در آنگوف

 100 از 64 همکاران و(Klein) کلین مطالعه در و (5)100

 و (Yudkowsky) یودوکوسکی مطالعه در .(6)آمد دستبه

 به هاایستگاه کل از حاصل قبولی استاندارد نیز همکاران

 استاندارد بالاترین و آمد دستبه 39/0 خیر/بله آنگوف روش

 نمره روش به عینی ساختارمند بالینی آزمون در قبولی

 و( 54/0)تلفنی تماس ایستگاه به مربوط خیر/بله آنگوف

 زخم ایستگاه به مربوط نیز قبولی استاندارد ترینپایین

 خود مطالعه در نیز همکاران و جلیلی. (15)بود  (29/0)جراحی

 آنگوف روش به هاایستگاه کل از حاصل قبولی استاندارد

 بالاترین. آوردند دستبه 100 از 09/63 را سطحیسه

 ایستگاه به مربوط نیز روش این به قبولی استاندارد

 ترینپایین و( 67/91)زدنبخیه و ارتباطی هایمهارت

 گزارش( 33/8) بندیآتل ایستگاه به مربوط قبولی استاندارد

 و (Yudkowskyیودوکوسکی) مطالعه در. (13)گردید

 به هاایستگاه کل از حاصل قبولی استاندارد( 2008)همکاران

 بالاترین و آمد دستبه 43/0 سطحیسه آنگوف روش

 روش به عینی ساختارمند بالینی آزمون در قبولی استاندارد

 سینه قفسه درد ایستگاه به مربوط سطحی سه آنگوف نمره

 به مربوط نیز قبولی استاندارد ترینپایین و بود( 58/0)

 .(15)باشدمی( 33/0)جراحی زخم ایستگاه

 به مربوط هاییافته در که تفاوتی معتقدند پژوهشگران

 به پژوهش این در هاایستگاه تکتک و کل قبولی استاندارد

 تعیین در که رویکردی نوع به دارد وجود خاص طور

 آنگوف، روش ما پژوهش در) است شده استفاده استاندارد

 تفاوتی اما گردد،می بر( سطحیسه آنگوف و خیر/بله آنگوف

 با رابطه در هاپژوهش سایر و پژوهش این نتایج بین که

 به وابسته پایه بر تواندمی عمدتاا دارد وجود قبولی استاندارد

 گیریتصمیم ملک که)مرزی دانشجوی انتخاب بودن زمینه

 در داوران سوی از (است محور آزمون هایروش در

 سختی و جنس لحاظ از هاایستگاه تنوع و مختلف هایمحیط

 .باشد استوار

 از سطحیسه آنگوف روش از که استانداردی مطالعه این در

 دیگر استانداردهای همه به نسبت آمد بدست هاایستگاه کل

 (Yudkowsky) یودوکوسکی مطالعه در. بود ترگیرانهآسان

 سطحیسه آنگوف و خیر/بله آنگوف روش دو همکاران که و
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 پزشکی چهارم سال دانشجویان بالینی هایمهارت آزمون در

 سه ماهیت به توجه با داد نشان نتایج شد، مقایسه هم با

 تواندمی روش این سطحی،سه آنگوف روش بودن موردی

 در زیرا باشد؛ اساتید توسط دهینمره برای مناسبی جایگزین

 حفظ را خیر/بله آنگوف روش شناختی سادگی که حالی

 در خطا کاهش جهت طرفهیک سوگیری بهبود باعث کرده،

 . (15)شودمی نیز دهینمره

 عدم به توانمی پژوهش این هایمحدودیت جمله از

 در( داوران)پانل اعضای قبلی تجربه فقدان و آشنایی

 عینی، ساختارمند بالینی آزمون قبولی استاندارد تعیین

 بالینی آزمون( سؤالات)هایایستگاه تعداد بودن کم

 عدم و قبولی استاندارد تعیین جهت عینی ساختارمند

 استاندارد تعیین هایشیوه از اساتید رضایت سنجش

  .نمود اشاره شده برده کار به قبولی

 تعداد طراحی رسدمی نظر به بعدی مطالعات انجام برای

 مفید عینی ساختارمند بالینی آزمون ایستگاه بیشتری

 کمک با مشابه مطالعه اجرای و طراحی همچنین. باشد

 هافستی، مثل قبولی استاندارد تعیین دیگر هایروش

 یکدیگر با نتایج مقایسهو نیز  کوهنو  مرزی، رگرسیون

 . باشد کنندهکمک تواندمی

 

 گيرينتيجه

 مختلف، هایروش داد نشان مطالعه این نتایج کلی طوربه

 حاضر مطالعه در. دادند دستبه را مختلف استانداردهای

 در کمتر به بیشتر از ترتیببه قبولی نمره استاندارد

 ثابت، نمره خیر،/بله آنگوف نمره استاندارد تعیین هایروش

 بر. آمد بدست سطحیسه آنگوف نمره و آنگوف نمره

 آزمون در دانشجویان قبولی فراوانی نتایج همین اساس

 به بیشتر از ترتیب به و متفاوت نیز عینی ساختارمند بالینی

 سطحی،سه آنگوف نمره استاندارد تعیین هایروش به کمتر

 . بود مربوط خیر/بله آنگوف نمره و ثابت، نمره آنگوف، نمره

 میان از حاضر پژوهش در که گفت توانمی نهایت در

 روش از که استانداردی استاندارد، تعیین روش چهار

 از ترگیرانهآسان آمده دستبه سطحیسه آنگوف نمره

 آنگوف نمره روش از که استانداردی و دیگر روش سه

 هایروش دیگر از ترگیرانهسخت آمد دستبه خیر/بله

 حاضر پژوهش هاییافته کهآنجائی از .است شده استفاده

 استاندارد تعیین هایروش از استفاده که دهدمی نشان

 و ترپائین نمرات برآورد به سطحی سه آنگوف و آنگوف

 بالاتری نمره برآورد به خیر /بله آنگوف روش از استفاده

 مامایی پرستاری دانشکده توسط شده تعیین نمره از

 برای باشد بهتر شاید انجامیده،( ثابت نمره)بوشهر

 دست به نمره میانگین از واحد استاندارد یک به رسیدن

 .گردد استفاده روش سه این از آمده

 

 قدرداني

 یپرستار ارشد یکارشناس نامهانیپا حاصل مقاله نای

 یپزشک علوم دانشگاه ییو ماما یدانشکده پرستار مصوب

 است IR.BPUMS.REC.1400.086 اخلق کد با بوشهر

علوم  دانشگاه یمعاونت محترم پژوهش و با حمایت مالی

حقیقات راهبردی آموزش علوم پزشکی بوشهر و مرکز ملی ت

( انجام شده است. 4010071تهران) با شماره طرح  پزشکی

 یاریرا  ماپژوهش  نیکه در انجام ا یافراد یتمام در پایان از

 میدار را یقدردان و تشکر کمال نمودند
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Using The Methods of Fixed Score, Angoff, Yes/No Angoff and  

Three-Level Angoff to Determine the Standard and Acceptance Rate 

of Nursing Students Participating in an Objective Structured Clinical 

Exam 

Fatemeh Maghsoodi1, Mohammadreza Yazdankhahfard2, Shahnaz Pouladi3, Kamran Mirzaei4 

Abstract 

Introduction: There are different methods to determine the acceptance standard. To establish educational 

justice, the standard of each test should be determined for the same test so that judgments could be made with 

the least error and cost. This study endeavors to determine and compare the acceptance standard of nursing 

students participating in the Objective Structured Clinical Exam (OSCE) using four fixed score methods, 

Angoff, yes/no Angoff and three-level Angoff. 

Methods: In this cross-sectional descriptive study that was conducted in the 2021 academic year, the scores of 

OSCE of nursing students were calculated and compared by a panel of 13 individuals in seven stations using four 

methods of fixed score, Angoff, yes/no Angoff and three-level Angoff. The population was nursing faculty and 8th 

semester nursing students, and due to the small number of participants, the number of samples in both groups was 

equal to the total samples (13 lecturers and 65 students).  

Results: The statistical analysis revealed that the average score obtained in all the stations is 15.79±0.98 out 

of 20, and the highest and lowest average scores of students are respectively related to personal protection 

stations(19/27±0.61) and gavage(13.76±2.02).On the other hand, the standard of the whole test and the 

frequency of the passing rate based on the fixed score methods, Angoff, yes/no Angoff and three-level Angoff 

are respectively 12(with a pass rate of 95.92%),10.80(with a pass rate of 96.04%),12.48(with a pass rate of 

69.67%) and 10.50(with a pass rate of 98.90%) were obtained. 

Conclusion: The highest and lowest acceptance percentages were related to the three-level Angoff, and yes/no 

Angoff. The standard obtained from Angoff was three levels easier. Therefore, it could be concluded that 

different methods provide different standards. Accordingly, it is recommended to use the average score 

obtained from three methods (Angoff, Angoff yes/no, three-level Angoff) to reach a single standard. 

Keywords: Standard Setting, Objective Structured Clinical Exam, Angoff Method, Yes/No Angoff Method, 

Three-Level Angoff Method 
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