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و  هيعلوم پا مقطعدر دو يپزشك انيدر دانشجو يبه تفكر انتقاد شيگرا زانيم
  يكارورز شيپ

  
  ميترا قريب ،يمونق ي، حسين كريم*، ناصر فعال استادزريكاشان ياحمد صبور

  
 

  چكيده
 رينظ ييسازمانها ومي شود ذكر  يآموزش يها نهاد ياعتباربخش يارهايو از مع تيترب ييبه عنوان هدف نها يانتقاد تفكر: مقدمه

در  يبه تفكر انتقاد شيگرا زانيم يبررس اين مطالعه به منظور. مي ورزندالمللي آموزش پزشكي بر اهميت آن تاكيد  فدراسيون بين
  .دانجام ش 1389دو دانشگاه در سال  ي دركارورز شيو پ هيدو مقطع علوم پا يرشته پزشك انيدانشجو
ي به روش سرشماري در دانشجويان پزشكي دو دانشگاه علوم پزشكي تهران و مشهد در دو مقطع مقطع يفيمطالعه توص نيا: ها روش

 و) ايفرنيكال يبه تفكر انتقاد ليسنجش م(سمتاك ها، پرسشنامه  ابزار گردآوري داده. انجام شد )نفر 635تعداد (علوم پايه و پيش كارورزي 
  .شد يودنت بررسياست يت آزمونو  يفير توصهاي آما شاخص شده با استفاده از يگردآور يها داده. بود كيپرسشنامه اطلاعات دموگراف

به  شيگرا نمره كلي.  بود 08/291±51/30يبه تفكر انتقاد شينمره كل گرا نيانگيم .تكميل و تحليل شد پرسشنامه 442تعداد : نتايج
 تفاوت معنادار نداشت) 70/290±6/28(ي كارورز شيو پ )38/291±98/31( هيعلوم پايعني  همطالع مقطع مورددو  ي بينتفكر انتقاد

)81/0p=( ، ،يي جو قتيحق اسيتفاوت معنادار در سه خرده مقاما بين اين دو مقطع)012/0p=(اعتماد به نفس ، )011/0p= (ي و كنجكاو
)001/0p=( ي تهران دو دانشگاه علوم پزشك نيتفاوت معنادار در نمره كل ب .مشاهده شد)67/291±97/29(و مشهد ) 68/291±9/30( 

 شيافراد با گرا). =023/0p( تهران بود يدانشگاه علوم پزشك ياز برتر يداري حاك نظام اسيمق خردهاما نمرات  ،)=07/0p( وجود نداشت
  .ودار نرمال را به خود اختصاص دادندنم ييتنها دو دهك انتها يمثبت قو
 يابيارز و مثبت مطالعه متوسط نيمورد استفاده در ا اسيبر اساس مق يپزشك انيدانشجو يتفكر انتقاد شيگرا تيوضع: گيري نتيجه

اطلاعات حاصل از اين  .است يبازنگر ازمندين ،انيدر دانشجو يبه تفكر انتقاد شيگرا يارتقا يبرا يرسد نظام آموزش به نظر مي. شد
هاي مداخله در برنامه درسي به منظور پرورش بهتر  هايي باشد كه به جستجوي روش تواند گام نخستين براي انجام پژوهش مطالعه مي

  .تفكر انتقادي بپردازد
  

  كارورز شيپ ه،يعلوم پا ،يپزشك انيدانشجو ش،يگرا ،يتفكر انتقاد: هاي كليدي واژه
  785تا  778 ):10(12؛ 1391 دي/ مجله ايراني آموزش در علوم پزشكي

  
   

                                                 
، )يارشد آموزش پزشك يكارشناس( ناصر فعال استادزر :نويسنده مسؤول *

استان  ياجتماع نيدرمان تأم تيريمد ،يفاراب مارستانيبخش اورژانس، ب
 naser.faal@yahoo.com ران،يمشهد، ا ،يخراسان رضو

مديريت مطالعات  ،يآموزش پزشك ، گروه)ارياستاد(ي كاشان ياحمد صبور دكتر
. رانيو توسعه آموزش پزشكي، دانشگاه علوم پزشكي تهران، تهران، ا

)sabourika@yahoo.com( يمونق يحسين كريم دكتر؛ )گروه )استاديار ،
 مشهد، يدانشگاه علوم پزشك ،يو ماماي يدانشكده پرستار ،يو جراح يداخل

، گروه )يمرب( بيقر ترايم دكتر؛ )karimih@mums.ac.ir. (رانيمشهد، ا

 مقدمه
هاي انتقادي  سوي ديدگاهه هاي آموزشي ب حركت نظام

نگر و پيامد محور باعث شده است تا  پژوهانه، جامعه آينده
آموختگان  سازي دانش آموزش علوم پزشكي، براي توانمند

                                                                              
دانشگاه علوم پزشكي  ،يراپزشكيدانشكده پ ،يپزشك يرسان و اطلاع يكتابدار

  )gharibmi@tums.ac.ir. (رانيتهران، تهران، ا
  27/5/91 :، تاريخ پذيرش18/3/91: ، تاريخ اصلاحيه9/11/90: تاريخ دريافت مقاله
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به  ندهيپزشكان آ ليتبد. بازنگري و بازسازي شود
از  ،ستهيفعال و شا ا،يخودكفا، پو ،يشگيهم يرندگانيادگي

 يتفكر انتقاد. است نينو يآموزش پزشك ظامن يها آرمان
. كند مي فاياي ا به اهداف بالا نقش برجسته يابيدست نهيدر زم

هاي آموزشي به حدي است كه  اهميت تفكر انتقادي در نظام
محسوب شده، در شمار معيارهاي  هدف آموزش

دادي  اعتباربخشي مؤسسات قرار گرفته و به عنوان برون
تفكر انتقادي  .)2و1(هاي آموزشي ذكر شده است براي نظام

اي مهم مقوله تفكر، مورد توجه ه به عنوان يكي از شاخه
 هاي آموزشي، بهداشتي و پزشكي جهان ترين سازمان بزرگ

)WFME و UNESCOوWHO (قرار گرفته است)3و2(.  
 يمستلزم بررس يبه درك روشن از تفكر انتقاد يابيدست

مجموعه ابعاد تفكر ) (Masonماسون . ابعاد آن است
و مهارت  شيگرا. بعد خلاصه كرده است 5را در  يانتقاد

 شتريب يهستند كه در علوم پزشك ياز ابعاد يتفكر انتقاد
  .مورد توجه قرار گرفته است

نظر  صاحب تيو ترب ميفلاسفه تعل انياز م ،نقل از ماسون به
 گل،يپاول، س س،يان: رينظ ياشخاص ي،در مقوله تفكر انتقاد

 يمتفاوت هاي فلون ديدگاهالستون و  كن،يب لريتا ن،يمارت
  .)4(دارند يبه تفكر انتقاد شيگرا تينسبت به اهم

عادات ) Perkins( نزيپرك :ديگو يدر كتاب خود م يمهرمحمد
 يعام و گسترده فكر هاي يتفيو منش تفكر را مربوط به ك

 ياجرا ،يبه هر مهارت فكر يابي داند كه در جهت دست مي
به نظر . مستقل از آنها كاربرد دارند ايهر راهبرد تفكر 

در  ييبنا ريو ز يديعادات تفكر است كه نقش كل نيا نزيركپ
 ونيفاش .)5(كند مي فايا ،آموزان دانش يذهن يتحقق قوا

)Facione (يدرون يايپا زشيانگ«را  شيو همكاران گرا 
گيري با استفاده از تفكر  ميپرداختن به مسأله و تصم يبرا

را  يعاطفعناصر ) Meyers( رزيچت ما. )6(ندندا مي» نقادانه
 يتا زمان استمعتقد  زريما. داند ها مهم مي به اندازه مهارت

نداشته  يگيري تفكر انتقاد به كار ياي برا زهيانگفراگيران كه 
عبث  يكار ،ليتحلو  هيتجز يبرا يچارچوب ميباشند، تعل
به  يگانه تفكر انتقاد هفت شاتياگرچه گرا .)7(خواهد بود

 نياز ا كيهر  ه است وليحوزه مستقل شكل گرفت كيعنوان 
 و يعلم يها رشته انيدر م ،نهيبسته به زم ،شاتيگرا

 لويوسبه نقل از كل. است ريمختلف، قابل تفس يها حرفه
)Colucciello(، تفكر  يبرا شيچهارده گرا سيرابرت ان

مشابه مجموعه ي ساختاراز نظر نمود كه   يمعرف يانتقاد
پاول  يالگو نيز و ،ونيمطرح شده توسط فاش شاتيگرا

  .)8(هستند
به  شيدهد كه به ندرت سطح گرا مطالعات نشان مي مرور

و در اكثر  ؛از حد مثبت متوسط بالاتر است يتفكر انتقاد
مهارت تفكر  ايو  شيگرا زانيدر م يآموزش مقطع ،موارد
 يبرخ). 11تا9(دهد نشان نمي يقابل توجه ريتأث يانتقاد

در  يبه تفكر انتقاد شيگرا زانيمطالعات تفاوت معنادار در م
مطالعات  ).12(ندا هرا گزارش نمود يليمتفاوت تحص يها سال

در  ي،به تفكر انتقاد شيگرا) بودن يمنف( ضعف از گريد
در  ،و همكاران بيقر). 14و13(داشت تيحكا انيدانشجو
اي در دانشجويان ترم اول و آخر مديريت خدمات  مطالعه

 تهران گزارش كردند يزشكپ لومدرماني دانشگاه ع- بهداشتي
ميانگين نمره كل گرايش به تفكر انتقادي در دانشجويان  كه

 يدهنده گرايش مثبت آنان به تفكر انتقاد ترم اول و آخر نشان
نمره گرايش به تفكر انتقادي دانشجويان سال اول و بين  بود

 يها با وجود پژوهش. داشت ي وجوداختلاف معنادار ،و آخر
تفكر انتقادي  يشيجنبه گرا ،يره تفكر انتقادشده در با جامان

در ميان دانشجويان رشته پزشكي عمومي در كشور كمتر 
  .)1(مورد توجه واقع شده است

در  انيدانشجو گاهياز جا يواقع يريبه تصو يابيدست
 انيتفاوت م يبررس زيو ن يبه تفكر انتقاد شيگرا اسيمق
 يكارورزي هدف اصل و پيش هيعلوم پا مقاطع انينشجودا
نقش  بررسي بهتاكنون مطالعات زيادي . مقاله است نيا

اند  پرداخته يدر پرورش تفكر انتقاد يبرنامه درس
بررسي ميزان گرايش با هدف ، مطالعه حاضر ).18تا15و5(

 دو دانشگاه يرشته پزشك انيدانشجوبه تفكر انتقادي در
و  هيدر دو مقطع علوم پا )د و تهرانشهعلوم پزشكي م(

  .و اجرا شده است يطراح كارورزي پيش
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  ها روش
 ياندانشجوكليه . ي مقطعي استفيمطالعه از نوع توص نيا

مقطع علوم پايه و پيش در دو مشغول به تحصيل  يپزشك
 750(كارورزي در دو دانشگاه علوم پزشكي مشهد و تهران

 ياندانشجو .به صورت سرشماري وارد مطالعه شدند)  نفر
به  شيقبلا آزمون گرادانشجوياني كه  و ،مهمان اي يانتقال

. بودند از مطالعه خارج شدند كرده تجربه را يانتقادتفكر 
تعدادي از دانشجويان واجد شرايط، از شركت در مطالعه 

  .شد عيتوز پرسشنامه 635 تاًينها. خودداري كردند
 يها خيتار در بيبه ترت يبند مطالعه طبق جدول زمان نيا

 علوم پزشكي در دانشگاه 1389و آذر ماه  1389مهر ماه 
دانشگاه علوم  در 1389ماه و بهمن ماه  يد در تهران و

كارورزي  پيش انيبه دانشجو يدسترس. مشهد انجام شد
و در دانشگاه مشهد در  يدانشگاه تهران در آزمون آسك

آوري ابزار جمع. صورت گرفت يكارورز يها بخش
در  هيعلوم پا انيدانشجو. اطلاعات پرسشنامه بود

 ندهياستادان و نما يدرس و با هماهنگ يها كلاس
 انيبه دانشجو. كردند ليها را تكم پرسشنامه انيدانشجو

ي و شركت در پژوهش اعلام شد كه در صورت همكار
 شيمنظور افزا به. ها محرمانه خواهد ماند اطلاعات آن

درصد آنها به صورت 10ه ب انيدانشجو يهمكار
  .اهدا شد ييايهدا يكش قرعه
 پژوهش پرسشنامه سمتاك نيمورد استفاده در ا ابزار

 ينسخه فارس ،)ايفرنيكال يبه تفكر انتقاد ليسنجش م(
است كه توسط  ،ايفرنيكال يبه تفكر انتقاد شيپرسشنامه گرا

نظر قرار گرفته و با نظر خبرگان از دياستاد راهنما مورد تجد
نسخه از ابزار پس از  نيا. شد دييتأ يصور يينظر روا

 Insight Assessmentمؤسسه  دييبه تأ ،يينها شيرايو
كه در  CCTDIپرسشنامه  نيا يسينسخه انگل). 19(ديرس
 ونيتوسط فاش كايدر انجمن فلاسفه آمر يمطالعه دلف جهينت

آن  يدر خارج و ترجمه فارس ياديشد، به دفعات ز نيتدو
آن  ييو روا ييايو پا است در داخل كشور استفاده شده

توسط  CCTDI. است دهيگرد دييتأ وهشگرانتوسط پژ

پژوهشگر مستقل به كار گرفته شده  نيكنندگان و چند نيتدو
 Survey(ي ابي نهيزم ييروا يها درباره سنجش. است

Validly (ييايو پا )Reliably (به  شيگيري گرا در اندازه
ابزار را  نيكه ا يكساني بين توافق عموم ي،تقادتفكر ان
استفاده  يابزار برا نيا نيبنابرا. ارداند، وجود د كرده يبررس

 نيدر ا .)20(تضمين شده استها  يدر پژوهش و بررس
، آزاد جويي حقيقت :ي شاملشيمجموعه گرا ريآزمون هفت ز

 رشديافتگي در قضاوت، ،)سؤال 12هر كدام (انديشي
هر داري ظامنتحليل گرايي و  ،)سؤال 10هر كدام ( يكنجكاو
. وجود دارد) سؤال 9(و اعتماد به نفس ) سؤال11( كدام

ممكن است محدوديت . است قهيدق 20زمان آزمون معمولاً 
  .)21و6(زماني نداشته باشد

ميانگين . تايي است 6اين پرسشنامه داراي مقياس ليكرت 
كند  متاك كسب ميكه هر فرد در كل پرسشنامه ساي  نمره

فرد را در يكي از چهار گروه مثبت قوي، مثبت متوسط، 
  .دهد قرار مي) ضعيف(، منفي )مرزي(متزلزل 

 و با ثبات يمثبت قو شيدهنده گرا نشان 350 يبالا نمره
)strong disposition(دهنده  نشان 350تا  280 ني، نمره ب

 ني، نمره ب)positive inclination(مثبت متوسط  شيگرا
، و )ambivalence(متزلزل  شيدهنده گرا نشان 211تا  279

 negative( يكاملاً منف شيدهنده گرا نشان 210 رينمره ز

tendency (است.  
به  شيگرا يها گروه رينمره ز ريبندي و تفس طبقه نيهمچن

  :است ريبه شرح ز يتفكر انتقاد
 strong(و با ثبات  يقو شيدهنده گرا نشان 50 يبالا نمره

positive tendency(دهنده  نشان 50تا  40 ني، نمره ب
 39تا  31 ني، نمره ب)positive inclination( مثبت شيگرا

 30 ريو نمره ز) ambivalence(متزلزل  شيدهنده گرا نشان
  است يمنف شيدهنده گرا نشان
در  پرسشنامه سمتاك يكرونباخ برا يآلفا ييايپا بيضر

  . گزارش شد =8/0αمطالعه حاضر 
به تفكر  شيو گرا ك،ياطلاعات دموگراف اههيس انيدانشجو
- داده يآمار ليجهت تحل. نمودند ليسمتاك را تكم يانتقاد
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با استفاده ها  داده. استفاده شد SPSS11.5افزار  نرم از ها
به منظور ( ودنتياست يت ي و آزمونفياز آمار توص

ي گرايش تفكر انتقادي در دو گروه  مقايسه ميانگين نمره
  .تجزيه و تحليل شد) مختلف

  
  نتايج 

مورد تجزيه و تحليل  442پرسشنامه توزيع شده،  635از 
  ).%70(شد

  
فراواني نسبي و مطلق شركت كنندگان در مطالعه به  :1جدول 

  تفكيك دانشگاه و مقطع تحصيلي
  مرد  زن  گروه يك تا چهار

  78%)4/48(  83%)6/51(  گروه علوم پايه دانشگاه علوم پزشكي تهران
  38%)9/34(  71%)1/65(  كارورز دانشگاه علوم پزشكي تهران گروه پيش

  29%)9/34(  54%)1/65(  گروه علوم پايه دانشگاه علوم پزشكي مشهد
  44%)4/49(  45%)6/50(  كارورز دانشگاه علوم پزشكي مشهد گروه پيش
  189  253  جمع كل

  
 مردنفر  189كننده در مطالعه  شركت انيدانشجواز 

 مقطعكه در دو بودند %) 2/57( زننفر  253و %) 8/42(
) سال ششم(ي كارورز شيو پ) سال اول( هيعلوم پا

  ).1جدول ( كردند مي ليتحص
به تفكر  شينمره كل گرا و انحراف معيار نيانگيم

ميانگين و انحراف معيار  .بود )08/291±51/30(يانتقاد
مورد  يها ريمتغ كيبه تفكنمره گرايش به تفكر انتقادي 

  .داده شده است شينما 2مطالعه در جدول 
 جينتاآزمون تي استيودنت تفاوت آماري معناداري بين 

در دو گروه ميانگين نمرات گرايش به تفكر انتقادي 
 هسيمقا). =81/0p(نشان نداد كارورز  شيو پ هيعلوم پا

و  هيعلوم پا مقطعدر دو  يبه تفكر انتقاد شينمرات گرا
بين  ميانگين نمرات كارورزي نشان داد كه تفاوت پيش

 جويي حقيقت اسيدر سه خرده مقاين دو گروه تنها 
)012/0p=(اعتماد به نفس ، )011/0p=(، ي و كنجكاو
)001/0p=( معنادار بود) 3جدول.(   

  

 يبه تفكر انتقاد شينمره گراو انحراف معيار  نيانگيم :2 جدول
  به تفكيك جنس، دانشگاه و مقطع تحصيلي

 سطح تفكر انتقادي ميانگين و انحراف معيار 

  مثبت متوسط ٣٨/٢٩١±98/31 علوم پايه
  مثبت متوسط ٧٠/٢٩٠±6/28  پيش كارورزي
  مثبت متوسط ۶٧/٢٩١±97/29  دانشگاه مشهد
  مثبت متوسط ۶٨/٢٩١±9/30  دانشگاه تهران

  مثبت متوسط ۶/٢٩٠±6/32  مردان
  مثبت متوسط ٣۶/٢٩١±96/28  زنان

  مثبت متوسط  ٠٨/٢٩١±51/30  كل نمونه

  
دو  نيب يبه تفكر انتقاد شينمره گراميانگين  سهيمقا

 يمشهد و دانشگاه علوم پزشك يدانشگاه علوم پزشك
، با استفاده از آزمون آماري تي استيودنت تهران

 سهيمقا. )=7/0p( نداشت يمعنادارآماري تفاوت 
از وجود  يحاك ها اسيمق ريمده در زآنمرات به دست 
 اسيمق ريدو دانشگاه، تنها در ز انيتفاوت معنادار م

در دانشگاه علوم  82/41±6.60با ميانگين  داري نظام
در دانشگاه علوم پزشكي  40.39±44/6پزشكي مشهد و

  .)p= t=-2.2 ,023/0( بودتهران 
  

ميانگين نمره گرايش به تفكر انتقادي در دو : 3جدول 
  ها مقطع علوم پايه و پيش كارورزي به تفكيك حيطه

خرده 
 مقياس

سطح 
 تحصيلي

 t P ميانگين

حقيقت 
  جويي

77/38  علوم پايه ± 1/7  53/2  012/0  

47/40  پيش كارورزي ± 07/7  
اعتماد به 

 نفس
36/40  علوم پايه ± 97/5  54/2  011/0  

91/38  پيش كارورزي ± 16/6  
91/44  علوم پايهكنجكاوي ± 04/7  46/3  001/0  

69/42  پيش كارورزي ± 44/6    

11/43 علوم پايهآزادانديشي ± 61/5  20/1  22/0  

74/43±40/5 پيش كارورزي  
رشديافتگي 
 در قضاوت

 06/0 83/1 75/35±45/6  علوم پايه
 87/36±46/6  پيش كارورزي

 97/0 02/0 95/40±74/6  علوم پايه دارينظام
 97/40±29/6  پيش كارورزي

تحليل 
 گرايي

 45/0 74/0 54/47±98/6  علوم پايه

 07/47±19/6  پيش كارورزي
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ارتقا  يبرا يرسد نظام آموزش به نظر مي. شد يابيارز
 يبازنگر ازمندين ،انيدر دانشجو يبه تفكر انتقاد شيگرا

تواند گام  اطلاعات حاصل از اين مطالعه مي .است
هايي باشد كه به جستجوي  مقدماتي براي انجام پژوهش

هاي مداخله در برنامه درسي به منظور پرورش  روش
  .بهتر تفكر انتقادي بپردازد

تواند شامل بررسي مهارت تفكر  اين موضوعات مي
هاي  انتقادي با گرايش در دانشجويان، بررسي روش

و ياددهي متناسب با پرورش تفكر انتقادي،  يادگيري
بررسي نحوه انتخاب محتواي درسي و چيدمان يك 
محتوا متناسب با افزايش توانايي تفكر دانشجو، و ازهمه 

و ) تلفيقي يا غير تلفيقي(تر، رابطه نوع برنامه درسي  مهم
هاي حاكم بر برنامه درسي با پرورش تفكر  سياست

  .انتقادي باشد
  

  قدرداني
 ريكه در مس ياز همه افراد لهيوس نيم به ايدان لازم مي

 ينمودند قدردان ياري راا پژوهش م نيا يو اجرا نيتدو
 عباسزاده، دكتر رزايم عظيمدكتر يگرام استادان :ميينما

استادان و  ريو سا ي نوقابيجبارهادي  عطوف، دكتر
تهران و مشهد و  يدانشكده پزشك انيدانشجو ندگانينما

 نيكه نامشان در ا ياداره آموزش و افراد نيمسؤول
 پژوهش نيانجام ا ريدر مس يو به نحو ستيفهرست ن

  .كردند مان ياري
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Critical Thinking Dispositions among Medical Students in Two stages: 
Basic Medical Sciences and Pre-Internship  

 
 Ahmad Sabouri Kashani1, Nasser Faal Ostadzar2, Hossein Karimi Mooneghi3, Mitra Gharib4 

 
Abstract 
 
Introduction: Critical thinking is considered as an ultimate goal for education, and a criteria for academic 
accreditation. So, organizations such as World Federation of Medical Education (WFME) emphasize its 
importance. This study aimed to assess critical thinking dispositions among medical students’ at two medical 
school stages (basic medical science and pre-internship) in two medical universities in year 2010. 
performance on at the two different levels of on all the students at two universities of medical sciences. 
Methods: This descriptive cross-sectional study run in Tehran (TUMS) and Mashhad Universities of 
medical sciences (MUMS). A census sample of medical students (n=635) studying in basic medical sciences 
or pre-internship stages received California Critical Thinking Dispositions Inventory (CCDI) and  
demographic questionnaire. Data was analyzed using descriptive indices and t-test.   
Results: The total mean score on CCDI according to the completed (n=442) questionnaires, was 
291.08±30.51. It was 291.38±31.98 for the basic science students and 290.70±28.6 at the pre-internship 
level. While the performance of the students at the two levels of basic science and pre-internship showed no 
significant differences, on the three subscales of inquisitiveness (p=0.012), self-confidence (p=0.011)and 
truth-seeking(p=0.012), we observed significant differences. The total mean score on CCDI was 
290.68±30.9 for Tehran University of Medical Sciences (TUMS) and 291.67±29.97 for MUMS. The total 
scores for the two universities was not significantly different (p>0.7); however, the performance of the 
students at TUMS on the subtest for systematicity was found to be significantly better (p=0.023).Only two 
top deciles of the students had strongly positive critical thinking dispositions. 
Conclusion: Students’ critical thinking dispositions were intermediate and positive. It seems that our 
educational system requires to be revised in order to improve students’ critical thinking dispositions. This 
study could be the first step to doing research to find better ways to intervening curriculum in order to 
promote critical thinking dimensions. 
 
Keywords: critical thinking, disposition, medical students, basic sciences, pre-internship 
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